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MINISTERIO PUBLICO PROMOTORIA DE JUSTICA CIVEL
DO ESTADO DE SAO PAULO DE CAMPINAS
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Processo n°: 1036330-30.2020.8.26.0114

Assunto: A¢do Popular - Area de Preservagdo Permanente
Requerente: Stephanie Beraldo Penteado e outro
Requerido: MUNICiPIO DE CAMPINAS

MM. Juiz:

Trata-se de acdo popular que questiona a construcao de uma ciclovia que a
ré estd promovendo, mas para tanto permitiu a derrubada de vegetacdo em area de preservacgdo
permanente, mais especificamente as margens do cérrego “Pigarrdo”, ao arrepio das disposicGes
constantes da Lei 12.651/02 (CAdigo Florestal), notadamente retirada de arvores histéricas e de grande
porte, acrescentando na emenda de fls. 47/57 que n3o se respeita sequer a fauna local, derrubando-
se ninhos dos passaros de forma indiscriminada.

A autora promoveu a emenda da inicial de fls. 47/57, juntando relatério
médico-veterinario, versando sobre o atendimento de uma das aves lesionadas em virtude do
desmatamento (fls. 67); abaixo assinado dos moradores solicitando a imediata paralisacao da obra (fls.
68); denuncia junto ao Conselho de Arquitetura e Urbanismo (fls. 69), texto sobre a importancia da
arborizacdo (fls. 70/72), além de cdpia da Lei Municipal que disciplina a supressdo da arborizagdo
urbana (fls. 73/80). Desta forma, pleiteia a concessdo de medida liminar para imediata suspensédo das
obras, sobretudo cortes de arvores em toda a extensdo do cérrego Picarrdo até que seja elaborado
novo trajeto para construcao da ciclovia.

E a sintese do necessario.

Por primeiro, é importante destacar que o Enunciado 99, mencionado na
manifestacdo de fls. 88/92 se refere tdo somente as questdes atinentes a improbidade administrativa.

Ademais, no caso concreto destes autos é de se observar que a presente
Acdo Popular foi intentada na mesma data em que houve a formulacdo da representacdo distribuida
a 122 Promotoria de Justica de Campinas.

Portanto, ndo ha que se falar na atuacdo de dois promotores para atuarem
em casos conexos ou continentes. Ademais, como se sabe, a representacdao depende de analise do
fato concreto, e ndo se trata de um Inquérito Civil.

De outro lado, é importante verificar que o ora signatdrio ja se manifestou
nos autos de peca de informacdo de n. 66.0713.00002373/2020 — 4 - M.A. — 122 PJCAMP, tratando
sobre parte dos fatos aqui narrados, no qual se discutia a questado relativa a retirada das palmeiras do
local, sendo que houve a promogdo de arquivamento, devidamente homologado pelo CSMP, por se
tratar de fatos atinentes a esfera criminal e a improbidade administrativa.

N3o obstante tudo isso, e ha vista do despacho de fls. 98, considerando que
os autos ndo podem ficar a mercé das discussdes institucionais, passo a apreciar questdo relativa ao
pedido da tutela antecipada pleiteada as fls. 26/28 dos autos, ressalvando que caso haja o
indeferimento da representacao estes autos deverao ser conduzidos pelo promotor natural.
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Com efeito, os requisitos da antecipac¢do de tutela previstos no artigo 273 do
Cddigo de Processo Civil sdo os seguintes: a) prova inequivoca do alegado; b) verossimilhanca da
alegacdo; e, c) receio de dano irreparavel, ou de dificil reparacdo ao ambiente e ao meio
socioeconémico.

A ilegalidade das condutas do requerido estd comprovada diante da
documentacéo juntada as fls. 34/45, da manifestacdo de fls. 47/57 e 64/66 e dos documentos de fls.
58/61e67/73

Ademais, é flagrante que os fatos narrados no decorrer da inicial exigem, em
razao do perigo da demora processual, um provimento jurisdicional emergencial.

Além disso, percebe-se que na espécie o perigo da demora e a fumaga do
bom direito, haja vista que estd a ocorrer o corte de arvores no local, o que pode configurar a
ocorréncia de dano ambiental irreparavel, a vista das espécies existentes no local.

De fato, as normas juridicas ambientais citadas sdo de ordem publica,
cogentes, de observancia obrigatéria e inarredavel. Quer dizer, estipulagcbes de ordem privada e
mesmo ag¢les estatais devem cumpri-las, uma vez que, além de revestirem a natureza de direito
publico, expressam a vontade social, o interesse publico primario, que deve ser sobrepor aos
particulares e aos interesses vistos na ética administrativa, no ambito do interesse publico secundario.

Imperiosa, portanto, a ado¢dao de medida judicial tendente a eliminar os
fatores que permitem a continuidade e o incremento da agressdo a qualidade de vida da populagéo,
bem como ao ambiente como um todo.

Assim, verifica-se que o provimento jurisdicional emergencial ora pleiteado
compde parcela do proprio pedido inicial, de forma que o seu deferimento consubstancia-se em
adiantamento provisdrio daquele pedido, configurando-se, assim, antecipacao de parte do mérito da
demanda, ou seja, tutela antecipada, prevista no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, que deve ser
deferida.

Sobre o mérito falar-se-a ao final.

E, pois, o parecer.

Campinas, 05 de novembro de 2020.

José Fernando Vidal de Souza
122 Promotor de Justica de Campinas

Av. Francisco Xavier de Arruda Camargo, n° 340, Jd. Santana
Campinas (SP) - CEP 13088-902 - Telefone (19) 3578-8300

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JOSE FERNANDO VIDAL DE SOUZA e Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, protocolado em 05/11/2020 as 16:41 , sob o nimero WCAS20705531570

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1036330-30.2020.8.26.0114 e c6digo 9333D66.



